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Zettschritt tir
angewandie Chemie

Auch fiir den Betrieb mit Dampf, allerdings ohne Staubabsaugung,
eignet sich das Werkzeug. — Fiir das Abklopfen von Formsand an
groen Guf3- und StahlguBstiicken rotiert der Schlagbolzen, wodurch
eine besonders glatte Fliche erzielt wird.

Rundschau.

Am 24, 2. fand im Reichsjustizministerium eine Sach-
verstindigenberatung iiber die Erh8hung der patentamtlichen
Gebiihren statt. Der Vorsitzende, Unterstaatssekretir Joel, erklirte,
daB} die Unkosten des Reichspatentamtes etwa 7!/, Milliarden betragen,
denen nur eine Einnahme von 500 Millionen gegeniibersteht. Die
Vermehrung der Unkosten beruht sowohl auf persSnlichen wie sach-
lichen Ausgaben. Reichsrat und Reichstag bestehen einmiitig darauf,
daB3 das Patentamt zu den sich selbst erhaltenden Behbrden gehdrt.
Vor dem Kriege ergab das Patentamt einen jihrlichen Uberschufl von
6—8 Millionen Goldmark. Nach Artikel VII des Gesetzes vom 27. 6. 1922
zur Erhohung der patentamtlichen Gebiihren kann im Verordnungs-
wege nur eine prozentuale Erh8hung der gesamten Gebiihren statt-
finden, wiihrend eine Anderung der einzelnen Gebiihren nur durch
Gesetz moglich ist. Es ist die Erhhung der Gebiihren um das 15fache
der jetzt geltenden in Aussicht genommen. Prisident Guggenheimer
erklirte, der Reichsverband der Industrie k8nne der Ansicht nicht
beitreten, dafl das Patentamt die einzige Behdrde sein miisse, die sich
selbst erhalten soll. Es ist zu befiirchten, da§ die Gebiihrenerh8hung
einen Riickgang der Schutznachsuchung veranlafit, was nicht im Interesse
des Gewerbes liege. Die Auferlegung der Druckkosten der Patent-
schriften an den Anmelder sei ungerechtfertigt. Auf eine Anfrage von
Obering. Preufling tiber die zahlenmiiBige Wirkung des Gesetzes vom
vorigen Jahre wird mitgeteilt, dafl keine erhebliche Verschiebung in
der Aufrechterhaltung eingetreten sei. 3,5% der Patente erreichen
das 15. Jahr. Patentanwalt Mintz bemerkt fiir den deutschen Verein
zum Schutze des gewerblichen Eigentums, daB die Selbsterhaltung des
Patentamtes nicht als unbedingter Grundsatz anerkannt werden k6nne.
Die spiiteren Jahresgebiihren kénnten im Vergleich zu den ersten
Gebiihren hoher sein. Sohlich meint, daB die Selbsterhaltung des
Patentamtes nur finanzpolitisch verlangt wiirde, wihrend die Forderurg
die Bedeutung des gewerblichen Rechtsschutzes verkennt. Eine ver-
niinftige Regelung der Gebiihrenfrage sei erst nach Erlangung einer
wertbestindigen Wihrung méglich. Patentanwalt Ephraim befiirchtet,
dafl die Tragnng der Druckkosten der Patentschrift die Anmelder zur
mdoglichsten Kiirzung der Angaben fiihrt. Dies liegt nicht im Interesse
der Allgemeinheit, denn die Patentschriften sind das wichtigste
Literaturmaterial der Technik. Der Patentinhaber kann durch Aus-
lassungen im Nichtigkeitsverfabren und Verletzungsstreit selbst ge-
schiidigt werden. Ersparnisse diirfen nicht bei der Biicherei gemacht
werden, die die bedeutendste technische Bibliothek darstellt. Exz. Hau 3
unterstiitzt die Forderungen fiir die Bibliothek. Eine Priifung ohne
geniigendes Vergleichsmaterial ist schlimmer als gar keine Priifung.
Die Industrie sei bereit, Opfer zu bringen, wenn die Vorpriifung tadellos
zuverldssig sei, wolle aber nur dann Opfer bringen. Die gleichmiBige
Erhdhung aller Gebiihren beriicksichtigt nicht den Umstand, dal die
Ausgaben sich nicht gleichmiBig verteilen. Die Gebrauchsmuster er-
fordern einen verhiiltnismiéilig geringen Apparat. Es sei zu priifen,
ob die gleichmiige Erhthung unumginglich sei oder ob eine
Differenzierung mdglich sei. Zu untersuchen sei, ob eine zu starke
Erhohung nicht einen Ausfall durch Unterlassung der Verlingerung
der Schutzrechte bringe. Oberreg.-Rat Klauer teilt mit, dafl die
Vermehrung der Bibliothek stets erfolge. Wiesner weist darauf hin,
dal bei den hohen Jahresgebiihren der kleine Erfinder und gewerb-
liche Mittelstand zum Schaden der Industrie von Anmeldungen absehen
werde. Die Anmeldung bewirke so eine Schuldenlast, die nicht zu
tragen sei. Die Kosten eines Patentes betragen 150000 Mark. Es han-
dele sich um ihre Verteilung. Man solle eine Anmeldegebiihr von
50000 Mark und die gleiche Summe bei der Bekanntmachung und bei
der Erteilung einfithren, wodurch dann die drtickende, spiitere Schulden-
last vermieden werde. Reichstagsabgeordneter Hoffmann meint, dal
die Hiirte der Gebiihren durch Anwendung der Stundung (§ 8 Pat.-Ges.)
zu mildern sei. Sonst bestinde die Gefahr, daB der kleine Erfinder
brachliege, wiihrend z. B. die Flugzeugindustrie auf ihn nicht ver-
zichten kénne. Die Anmeldegebiihr kdnne nach der sozialen Stellung
des Anmelders gestaffelt werden. Hartung erwihnt, dafl der Reichs-
wirtschaftsrat seine Zustimmung zu einer Gebiihrenerhthung von dem
Fortfalle der jetzt vorhandenen Gebiihrenstaffelung abhingig gemacht
habe. Es muB eine Differenzierung eintreten. Die Gebiihren sollen
dann gezahlt werden, wenn Kosten entstehen, also bei der Anmeldung,
Bekanntmachung, Erteilung. Die Staffelung totet die Erfindungstiitig-
keit, denn die GroBindustrie sei steril. Die Anmeldegebiihr kann der
Anmelder tragen, nicht die hohen Jahresgebiihren, die fortfallen
konnen. Unterstaatssekretiir Joel weist darauf hin, daB dann die
grotien Patente von den kleinen erhalten wiirden. Patentanwalt
Werner, Verband deutscher Patentanwiilte, untersucht die Wurzeln
der finanziellen Schwierigkeiten und priift, wo Ersparnisse moglich
seien. Die zweimalige Verdffentlichung der Anmeldungen im Reichs-
anzeiger und Patentblalt sei unnétig, eine einmalige geniigt. Die
Vertfrentlichung der Patentschriften liegt im Interesse der Allgemein-
heit. Die Kosten seien unverhiiltnismiflig hoch, weil die Patent-
schriften bei der Reichsdruckerei in Druck gegeben werden miissen,

die zudem technisch nicht auf der Hohe sei. Wer Warenzeichen
haben wolle, kénne die Kosten tragen, da die Allgemeinheit an der
Anmeldung kein Interesse habe. Die Volkswirtschaft wiirde nicht
geschiidigt, wenn weniger Warenzeichen angemeldet wiirden. Die
Gebraucbsmuster bedeuten eine grofie Last fiir die Industrie. Es sei
uarichtig, fiir die Patente den gleichen Mafistab der Teuerung wie fiir
Gebrauchsmuster und Warenzeichen anzulegen, denn das Patent wirkt
befruchtend fiir die Industrie. Die wirtschattliche Bedeutung kleiner
Erfinder werde vielfach iiberschitzt. Exzellenz Hauf hiilt die jetzige
Art der patentamtlichen Versffentlichungen fiir unpraktisch und teuer,
was namentlich fiir den Reichsanzeiger gelte. Man miisse in den
verschiedenen Zweigen des Patentamtes die Kosten feststellen, aller-
dings nicht mit Uhr und Elle. Auffallend sei der Wechsel in der
Stellung der Befiirworter des kleinen Erfinders. Friiher wollten sie
niedrige Anmeldegebiihren und waren spiter mit hdheren Kosten
einverstanden, jetzt stelle man die umgekehrte Forderung auf. Man
kénne doch nicht mit Hartung davon sprechen, daBl der kleine Er-
finder von der GroBindustrie in die Maschen eines Patentes verstrickt
werde. Waldschmidt stellt fest, dal Gebrauchsmuster und Waren-
zeichen sich selbst erhalten miissen. Erfinden sei aber gewerbliche
Titigkeit, und das Gewerbe miisse sich selbst erhalten. Die Grof
industrie hiitte es niemals gewagt, Vorschliige wie Wiesner ur
Hartung zu bringen. Die Industrie habe kein besonderes Interes
an der Gebiihrenfrage. Patentanwalt Kuhn erwiihnt Beispiele, v
kleine Erfinder bedeutende Leistungen geschaffen haben. Die A
scheidung wertloser, hindernder Patente durch die Jaliresgebiih
liegt nur im Interesse des Auslandes. Dieses habe Interesse an .
Priifung, nicht aver an der Aufrechterhaltung. Wichlig sei die Scha.
fung einer Hinterlegung zur Erlangung eines vorldufigen Schutze<
dhnlich wie das amerikanische Caveat. Patentanwalt Fritze befiirc!
da8 bei der Forderung, das Patentamt solle sich selbst erhalte:
Patentwesen zugrunde gehe. Auf seine Frage, wie die Get
erhdhung die Nachsuchung von Schutzrechten beeinflufit habe, \..
folgende Zahlen mitgeteilt: 1921 Patentanmeldungen 56721, 1922 51 ..
(Riickgang 4459), 1921 Gebrauchsmuster 58841, 1922 47712 (Riickgang
11129, wobei die Kostenpflicht der Eventualgebrauchsmuster Einfluf3
haben kann), 1921 Warenzeichen 32230, 1922 26168 (Riickgang 6062).
Im November 1922 wurden 4825 Patentanmeldungen eingereicht, De-
zember (nach der Erh6hung) 3899, Januar 1923 3910. Oberreg.-Rat
Klauer bemerkt, daB im November wegen der zu erwartenden
Gebilihrenerhhung die Anmeldungen beschleunigt sein kénnen. Patent-
anwalt Mintz stellt auch fest, daB die Stellungnahme der Erfinder-
vertreter zweifellos gewechselt habe. Dr. Julius Ephraim.

Personal- und Hochschulnachrichten.

Es wurden berufen: Prof. Dr. K. Hef}, Berlin-Dahlem, als Nach-
folger von Prof. Schlenk an die Universitit Wien; Dr. E. Schmidt, -
Privatdozent an der Universitit Berlin, als a. o. Prof. fiir organische
Chemie als Nachfolger von Prof. Pummerer an die Universitéit Miinchen;
Geh. Hofrat Prof. Dr. phil. Dr.-Ing. e.h. W. Wien, Miinchen, auf den

.durch das Ableben Geh. Rats H. Rubens an der Universitiit Berlin er-

ledigten Lehrstuhl der Physik.

Gestorben sind: Chemiker O. W. Atterberg, Goteborg, vor
kurzem, 60 Jahre alt. — R. G. Grimwood, 6ffentlicher Analytiker fiir
die Grafschaft Sussex, England, Anfang Februar. — Dr. L. Landsberg,
Mitgriinder und Mitglied des Aufsichtsrats der A.-G. fiir Petroleum-
Industrie, Berlin, zu Niirnberg am 17. Méirz im 65. Lebensjahre. — Fr.
Schmidt, beeidigter Handelschemiker, Mitinhaber des Chemischen
Laboratoriums Dr. H. Ulex, Hamburg 8, am 11. Mérz daselbst im Alter
von 37 Jahren.
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Am 17. Mérz 1923 verschied in Niarnberg Herr

Dr. Ludwig Landsberg,

Direktor der Akfiengesellschaft fiir Pefroleumindustrie, Vor-
sitzender der Fachgruppe fiir Mineralsl- und Brennstoffchemie
des Vereins deutscher Chemiker. Wir stehen fiefbetrtibt an
der Bahre eines Mannes, der unserer Fachgruppe seit den
Anféngen angehdrte und stets an ihren Arbeiten regen An-
teil nahm. Seit einer Reihe von Jahren lag die Leitung der
Fachgruppe in seiner Hand. Seinem ruhigen, doch zielbe-
wubten Streben sowie seinem liebenswiirdigen Wesen und
seiner gewinnenden Persdnlichkeit verdankt sie zum groben
Teil thren auberordentlichen Aufschwung. Er wird in unseren
Krefsen unvergessen bleiben,

Im Namen der
Fachgruppe fiir Mineraldl- u. Brennstoffchemie

Prof. Dr. Edmund Graefe.
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